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Zarowno fachowcy od instalacji odgromowych jak i postronni ludzie sqdzili do
niedawna, ze budowa instalacji odgromowych jest tak prosta i ogolnie znana, zZe niczym
nie mozna tu juz zaskoczy¢. Pracujqc w tej branzy od wielu lat spotykaliSmy
najdziwniejsze rozwiqzania robione czasem na podstawie obiegowych, nieprecyzyjnych
opinii. Wszystkie one bazowaty jednak na pewnym z gory okreslonym schemacie — ma by¢
drut na dachu (zwody) a on sam ma byc¢ potqczony z metalem zakopanym w ziemi
(uziomem). Takie instalacje wykonywano w oparciu o dwa sposoby ochrony — metode
zwodow pionowych i budowe stref ostonowych oraz metode klatkowq wykorzystujqcq
siatke zwodow poziomych. Do momentu, gdy trzy lata temu pojawity sie w Polsce osnute
wielkq tajemnicq cudowne rozwiqzania na miare XXI wieku — piorunochrony aktywne.
Podziwiajqcy je koledzy z branzy niewiele mogli dowiedzie¢ sie na temat tego jak dziatajq.
Mogli jedynie podziwiac ich smukte ksztatty, chromowane przepieknie detale oraz stuchac
zapewnien o niesamowitej skutecznosci ich dziatania.

Po lewej: piorunochron aktywny z materiatem promieniotworczym o. tzw. I generaciji.
Po prawej: piorunochron aktywny z jonizatorem - Il generacja.

Po kilku letniej trwajqcej w Polsce agresywnej kampanii reklamowej wytonity sie na rynku
dwa typy piorunochronéw aktywnych - urzqdzenia te majq naleze¢ do produktow trzeciej
generacji sugerujqcej , ze przezyliSmy juz generacje pierwszq i drugq. Pewien niepokoj
moze budzi¢ sam fakt mnozenia generacji w przypadku tak prostych - jak sie okazato -
rozwiqzan. Czyzby poprzednie generacje nie spetnity zatozonych wtasciwosci ?

Jak dziatajq te cudowne aparaty ?

Tego trudno dowiedzie¢ sie¢ wprost od ich promotorow, jednak z publikowanych
materiatow wytania sie nastepujqcy obraz:
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Typ A
,piorunochron ze stali nierdzewnej, z uktadem elektronicznym (...) przejmuje i
odprowadza do ziemi wiekszos¢ wytadowan (...) . Chroni obszar w promieniu do 100

-, Piorunochron zaczyna gemnerowac¢ wysokie napiecie, ktére powoduje diametralne
obnizenie rezystywnosci powietrza. (...) dajqcy duzy (jak by powiedziat Boy - duzy albo
jeszcze wiekszy) promien ochrony” .

- ,,Urzqdzenie chroniqce — ... — jest skonstruowane z uktadu elektronicznego (!!!?), ktory
... taduje sie energiq. Energia ta zostaje wystana w postaci lidera oddolnego. Max.
promien ochrony 122 m”.

Typ B.

. W gornej czesci znajduje sie zamknieta (!!! — naprawde tak pisze) komora
jonizacyjna. W gltowicy nastepuje sprezenie powietrza, jonizacja i wydmuch ... przez
otwory ( oczywiscie nadal zamknietej) komory. Proces ten powoduje powstawanie
koronowego pola elektrostatycznego (i tu ani stowa , zZe do tego potrzeba silnego pola
elektrycznego). Promien ochrony do 100 m” ( w tabeli obok 120 m).

- ,,Czaqsteczki powietrza uderzajqc w element piezo powodujq powstawanie napiecia, ktore

powoduje jonizacje powietrza.

., W obrebie trafionego obiektu ponad 90 % prqdu sptynie do ziemi jednym zwodem”
(akurat!).

Reasumujqgc: dane techniczne podawane przez oferentow sq nie precyzyjne , wzajemnie
sprzeczne, petne dziwacznych rysunkow i okreslen bardziej komiksowych niz technicznych.
Zalecenia dotyczqce budowy przewodow odprowadzajqcych, uziomoéw czy dodatkowego
zastosowania iskiernikow nie znajdujq uzasadnienia ani we wspolczesnej wiedzy
dotyczqcej problemu ani w normach odzwierciedlajqcych stan tej wiedzy.

Generalnie dostepne materialy starajq wytworzy¢ nastepujqcy obraz rzeczy:

1. Uwaga ! Nadchodzi ,,nowe” na miare XXI wieku. Stare nalezy przekresli¢ i do lamusa!

2. Przy wytwarzaniu tych urzqdzen zastosowano najnowoczesniejszq technike , udziat
zaawansowanych technologicznie komputerow i.t.p.

3. Do realizacji zamierzonego dziatania zaprzegnieto nowoczesne uktady elektroniczne,
ktore bez autonomicznego zasilania realizujq funkcje automatyki przetqczajqc wysokie
napiecia.

4. Tajemnica producenta , tajemnica patentu — to czesto spotykane odpowiedzi na

zadawane pytania.

Inni montujq to masowo ! A Ty ?

Odgromowkowe ,,wash end go” — po co masz si¢ meczy¢ i czyta¢ normy , obliczac kqty

ostonowe czy dobierac elementy — po prostu zatoz ,,nasze” i Spij spokojnie.

7. To inni Cie oszukujq Zqdajqc nie matego wynagrodzenia za niepotrzebne i szpecqce
druty na Twoim dachu. My, za mate pieniqdze, dajemy Ci wielokrotnie wiecej.

8. Wiedza na temat piorunochronow aktywnych jest ukrywana i blokowana przez Polski
Komitet Ochrony Odgromowej , a szczegolnie przez jego Przewodniczqcego, ktory w
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niektorych tekstach producentow piorunochronow aktywnych wystepuje raz jako
kompletny indolent nie znajqcy prawa Ohma i Kirhhoffa, by znéw gdzie indziej zjawic sie
w postaci szefa lozy masonskiej blokujqcej informacje o aktywnych piorunochronach w
tylko sobie znanym celu.

Czym zatem sq urzqdzenia , ktore budzq tyle kontrowersji ?
Mowiqc wprost prostymi urzqdzeniami , ktore powodujq niewielkie przeskoki iskrowe
pomiedzy dwoma elektrodami iskiernika I, a przez to jonizacje powietrza.

Typ A wykorzystuje do tego celu napiecie jakie wytworzy sie na oktadkach kondensatora
C umieszczonego w polu elektrycznym E,
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a Typ B zwykty piezzoelektryk ( taki jak w elektronicznej zapalniczce).
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Czy malutkie wytadowania w komorze umieszczonej 2 m ponad dachem potrafiq
ukierunkowac potezne wytadowanie ? Pozostawiam to wyobrazni zainteresowanych. Dla
mnie dziatania te przypominajq proby rozpedzenia transatlantyka wiostem od kajaka.

Krotki rys historyczny.

Piorunochrony aktywne nie sq , jak by chcieli tego ich promotorzy, wytworem mysli XXI
w. ldea taka powstata u zarania badan nad zjawiskiem pioruna, kiedy jeszcze wiedza na
ten temat byta ograniczona. Odkrycie przez Franklina faktu, ze piorun jest zjawiskiem
elektrycznym nasuneto pomyst, aby probowac roztadowacé chmure w wybranym przez nas
miejscu tak, jak roztadujemy kondensator zwierajqc jego oktadki. Wegierski naukowiec L.
Szillard w roku 1914 zaproponowat pierwszy piorunochron aktywy w ktorym jonizacja
powietrza nad zwodem dokonywata sie przy udziale materiatu radioaktywnego
(promieniowanie [5). Byt pracownikiem paryskiej Sorbony. By¢é moze stqd bierze sie
sentyment Francuzow do tego typu rozwiqzan. Konstrukcje te byty stosowane na obszarze
Francji i krajow pozostajqcych pod jej wptywami z réznym powodzeniem az do konca lat
osiemdziesiqtych. Wtedy ostatecznie wycofano je i zabroniono stosowania ze wzgledu na
oczywiste ktopoty ze sktadowaniem , konserwacjq i utylizacja materiatow radioaktywnych.
Rownolegle rozwijano pomysty i proby jonizacji powietrza nad zwodem poprzez
generowanie przeskokow iskrowych. Stqd caty szereg urzqdzen opartych na tym pomysle.
Najpierw zaproponowano urzqdzenia zasilane prqdem elektrycznym w ktorym wysokie
napiecie wytwarzane byto tak jak np. w telewizorze do zasilania lampy kineskopowe;j.
Urzadzenia te nie sprawdzity sie wobec czego wymyslono aparaty autonomiczne , do
ktorych zasilania nie potrzeba prqdu z oddzielnego zrodta — sieci 220 V lub akumulatora. 1
stqd sie bierze okreslenie niektorych producentow — piorunochrony aktywne trzeciej
generacji. Pod presjq producentéow tych urzqdzen probowano wprowadzi¢c w wielu
krajach normy dotyczqce piorunochronéw aktywnych. Miedzy innymi w USA przetoczyla
sie w mijajqcych latach burzliwa dyskusja na temat zasadnosci stosowania tych urzqdzen.
Do weryfikacji tego problemu powotano komisje naukowcow nazwangq ,, komisjq Bryana’.
Komisja ta w 1999 r. wypowiedziata sie negatywnie na temat tego typu piorunochronéow w
zwiqzku z czym Rada Narodowego Stowarzyszenia Ochrony Przeciwpozarowej
definitywnie odrzucita projekt normy odgromowej ESE NFPA 781 . Warto réwniez
wroci¢ uwage na fakt , jedynym krajem w ktorym stosuje sie norme dot. ESE jest Francja.
W roku 2000, podczas Miedzynarodowej Konferencji Ochrony Odgromowej ICLP 2000,
zwrocono sie do Francuskiego Komitetu Normalizacyjnego o uniewaznienie normy NFC
17-102.

A jesli to naprawde dziata ?

Czy nie prosciej i skuteczniej zainstalowac¢ na dachu prawdziwy elektroniczny generator
wysokiego napiecia - choc¢by taki wymontowany z TVC. Mozna by generowac iskry 5 - cio
centymetrowe i wieksze. Dodatkowy silny wentylator powinien wywiewac zZjonizowane
powietrze 50 m powyzej dachu. Z drugiej strony mogtaby to by¢ niezwykta szansa dla
rzesz bezrobotnych w Polsce. Zbierajqcy w koszach zuzyte zapalniczki elektroniczne i
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budujqcy masowo piorunochrony aktywne z pewnosciq doprowadzili by do znacznej

nadwyzki eksportowej ( gtownie w kontaktach z Francjq) . Oczywiscie jesli otrzymajq za

kazdy z nich 1 500 - 4 500 PLN.

W czasie tych dywagacji uswiadomitem sobie mozliwe konsekwencje tego , Ze

piorunochrony aktywne jednak dziatajq. Fakt ten z pewnosciq pociqgnqt by za sobq szereg

zmian w przepisach i datby zajecie polskim organom legislacyjnym na pare miesiecy.

Bo chociazby:

1. Nalezy surowo zabroni¢ podpalania papierosow zapalniczkami elektronicznymi. W
szczegolnosci jesli sprawca znajduje sie w ttumie ludzi , a nad nimi zbierajq sie chmury
burzowe. Obywatela takiego nalezy potraktowac z catq powagq jak potencjalnego
terroryste zagrazajqcemu grupie ludzi wsrod ktorych stoi np. na przystanku
autobusowym.

2. Pod zadnym pozorem nie nalezy instalowac¢ monitorow, telewizorow i innych
jonizatoréow powietrza na ostatnich kondygnacjach budynkoéw. Szczegolnie surowo
nalezy traktowac takich obywateli, ktorzy dodatkowo montujq obok ww. urzqdzen
wentylatory lub klimatyzatory posiadajqce wylot powietrza na dachu.

3. Catlq branze dekarskq nalezatoby poinformowac, ze okuwanie gzymsow z gory i z dotu
blachq stanowi produkcje kondensatorow w ktoérych blachy sq oktadkami , a gzyms
dielektrykiem. Zawiniete na gzyms kawatki blach to iskiernik, czyli wypisz, wymaluj
piorunochron aktywny - i to za darmo !

Co w takim razie czynic¢ ?

Na szczescie w Polsce obowiqzujq normy, czyli pewne zasady. Zaden 7z projektantéw nie
ma prawa stosowac urzqdzen nie spetniajqcych wymagan w nich zawartych lub w sposob
inny, niz tam wskazano, oblicza¢ kqty ostonowe. Piorunochron aktywny jest metalowym,
uziemionym pretem na dachu i jesli projektant wyznaczy dla niego takie same strefy
ostonowe (rzedu 4 - 8 m) jak dla zwyktego, pospolitego, metalowego i zaostrzonego na
koncu innego preta, to wszystko jest w porzqdku . Pozostaje kwestia ceny - 20 PLN za
dwumetrowy zwykty zwod pionowy wobec 2 500 — 4 500 PLN za piorunochron aktywny.
Ekstrawagancja?

Nie ! Wolny rynek.

Pod warunkiem (!!!), ze informacja o zwyktym, wynikajqcym z norm, sposobie obliczania
kqtow ostonowych znajdzie sie w kazdym materiale drukowanym, wychodzqcym z firmy
produkujqcej te dziwne urzqdzenia.
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Oswiadczenie Polskiego Komitetu Ochrony odgromowej SEP w Warszawie.

Warszawa 28.09.2001 r.

STANOWISKO
Polskiego Komitetu Ochrony Odgromowej SEP
w sprawie niebezpiecznych urzadzen piorunochronnych.

Polski Komitet Ochrony Odgromowej (PKOQ) skupia ekspertéw z krajowych
osrodkéw naukowych, badawczych i projektowych oraz fachowcéw zajmujacych sig
instalowaniem i eksploatacja urzadzen piorunochronnych. Poza prowadzeniem wtasnych
badan naukowych przez swoich czlonkéw, w ich macierzystych uczelniach (m.in.: w
Biatymstoku, Gdansku, Krakowie, Rzeszowie, Warszawie i1 Wroctawiu), PKOO
wspotpracuje Scisle z Migdzynarodowa Konferencja Ochrony Odgromowej (ICLP), z
Migdzynarodowa Komisja FElektrotechniczna (IEC), zajmujaca si¢ zagadnieniami
normalizacji, i z innymi naukowymi o$rodkami zagranicznymi.

Zdobyte wieloletnie doswiadczenia, dotyczace ochrony odgromowej obiektéw
budowlanych 1 sieci elektrycznych, upowazniaja cztonkéw PKOO do zajgcia stanowiska
w sprawie oferowanych w Polsce urzadzen pod udziwniona nazwa ,,akceleratory
impaktow piorunowych”, jak nastgpuje:

1. Pomysty dotyczace udziwniania zwodoéw pionowych ré6znymi zabiegami (srebrzenie,
platynowanie, wyposazanie w preparaty promieniotworcze) zostaly wielokrotnie
zdyskwalifikowane przez migdzynarodowe autorytety oraz uczestnikow konferencji ICLP,
CIGRE 1 innych mig¢dzynarodowych organizacji, jako pomysty dajace rozwigzania nie
tylko catkowicie nieskuteczne i podnoszace koszty instalacji, lecz réwniez zwigkszajace
zagrozenie urzadzen technicznych i ludzi.

2. Ta negatywna ocena rozciaga si¢ w pelni na promowane ostatnio w Polsce urzadzenia
nazywane ,,akceleratorami impaktéw piorunowych”. Wszystkie dotychczasowe wyniki
badan eksperymentalnych, dokonanych m.in. przez takie autorytety jak prof. K. Berger w
Szwajcarii i prof. S. Szpor w Polsce, a takze wyniki szczegétowych analiz teoretycznych
dowodza, ze brak jest jakichkolwiek podstaw naukowych do przypisywania
,,akceleratorom” wigkszych zalet niz maja urzadzenia wymienione w p. 1.

3. W zwiazku z powyzszym cztonkowie PKOO stwierdzaja, ze stosowanie tych urzadzen
w Polsce, w sposéb inny niz postanowiono to w obowiazujacych normach, jest bezzasadne
i nie oparte na jakichkolwiek przestankach merytorycznych. Argumenty przytaczane przez
dystrybutorow tych urzadzen (patrz np. "Elektrosystemy" nr 9(20)/20001, str. 84-87)
zawierajq tresci i argumenty sprzeczne ze stanem wiedzy technicznej i nie nadaja si¢ do
jakiejkolwiek dyskusji merytoryczne;.
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4. Cztonkowie PKOO w pelni podtrzymuja merytoryczng opini¢, dotyczaca omawianych
,,akceleratorow”, opublikowang przez prof. Z. Flisowskiego w "Elektrosystemach", nr 6
(17)/2001, str. 70 1 w "Spektrum" nr 6-7/2001, str. 28. Opinia ta jednoznacznie
dyskwalifikuje przydatnos¢ oméwionych urzadzen do stosowania w ochronie odgromowej
w Polsce.

5. Cztonkowie PKOO zwracaja si¢ do czasopism elektrotechnicznych z prosba o
opublikowanie niniejszego stanowiska w celu ostrzezenia o0s6b 1 instytucji
zainteresowanych instalacja urzadzen piorunochronnych, przed zakupem urzadzen
niebezpiecznych.

Stanowisko niniejsze przyjeli jednogto$nie obecni na zebraniu w dniu 28.09.2001 r.
nastgpujacy cztonkowie PKOO:

prof. dr hab. inz. Jerzy Bajorek, mgr inz. Krzysztof Cedro,

inz. Henryk Drozdz, mgr inz. Henryk Gasowski,

mgr inz. Jan Jedlinski, prof. dr hab. inz. Romuald Kosztaluk,
dr inz. Bolestaw Kuca, mgr inz. Antoni Kupisz,

prof. dr hab. inz. Brunon Lejdy, dr inz. Marek f.oboda,

mgr Robert Marciniak, dr inz. Grzegorz Mastowski,
prof. dr hab. inz. Zbigniew Pohl, prof. dr inz. Antoni Roguski,
inz. Krzysztof Satasinski, prof. dr hab. inz. Andrzej Sowa,
dr inz. Bogustaw Stanczak, dr inz. Piotr Struzewski,

dr inz. Marek Szczerbinski, mgr inz. Krzysztof Wincencik,
prof. dr hab. inz. Romuald Wtodek, dr inz. Stanistaw Wojtas

dr inz. Robert Ziemba

oraz

Przewodniczacy PKOO

prof. zw. dr hab. inz. Zdobystaw Flisowski
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ﬁ S POLSKI KOMITET OCHRONY ODGROMOWE]
o) E Stowarzyszenie Elektrykow Polskich
0O p Przewodniczacy

ul. Swiqtokrzyska 14A; 00-050 Warszawa, tel.: 0048-22-827-67-14

Warszawa 15.09.2000

Pan mgr inz. Krzysztof Cedro

SPINPOL H.T.

Przedsigbiorstwo Produkcyjno-Handlowo-Ustugowe
ul. Jagiellonska 109

25-734 KIELCE

Fax: 0-41/345-74-76

Szanowny Panie Magistrze,

W odpowiedzi na prosbg ,, o wydanie opinii nt. stosowania tzw. aktywnych
piorunochronéw, a w szczegolnosci produktu polskiej firmy GALMAR, urzqdzenia
nazwanego GALACTIVE" uprzejmie wyjasniam co nastgpuje:

1. Opinie Polskiego Komitetu Ochrony Odgromowej SEP, Zaktadu Techniki Wysokich
Napig¢ Politechniki Warszawskiej 1 Komisji Normalizacyjnej ds. Instalacji
Elektrycznych i Ochrony Odgromowej Obiektéw Budowlanych PKN na temat
stosowania tzw. zwodow aktywnych, a w szczegdélnosci zwodéw z wczesna emisja
strimeréw (ESE - Early Streamer Emission) sa calkowicie negatywne.

2. Opinie te sa oparte na tym, ze:

- wymiarowanie przestrzeni chronionej za pomoca poziomego promienia,
wyprowadzonego z wierzchotka zwodu do olbrzymich odlegtosci, jest
udokumentowang nieprawidtowoscia naukowa i techniczna,

- nieprawidlowos¢ t¢ wykazano w pracach grupy roboczej CIGRE WG 33-01-03 i
Komitetu Technicznego IEC TC - 81 oraz w publikacjach Migdzynarodowe;j
Konferencji Ochrony Odgromowej (ICLP);

- stosowanie tych zwodéw w sposéb podawany przez producentéw jest niezgodne z
obowiazujacymi normami: polska norma PN-86/E-05003/01 i migdzynarodowa norma
IEC 61024-1;

- amerykanskie stowarzyszenie NFPA (National Fire Protection Association - USA)
odrzucito ostatnio definitywnie propozycj¢ normalizacji tego rodzaju zwodow;

- urzadzenie piorunochronne wyposazone w tzw. zwod aktywny nie chroni budynku z
wigksza skuteczno$cia niz konwencjonalny zwdéd pionowy, ktdry jest przeznaczony do
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ochrony obiektéw o ograniczonych wymiarach lub do lokalnej ochrony urzadzen
instalowanych na dachu 1 - ze wzgledu na wytadowania boczne - nie nadaje si¢ do ochrony
obiektow wysokich;

urzadzenia piorunochronne wyposazone w pojedynczy zwdd 1 przewdd
odprowadzajacy nie chronia obiektéw zawierajacych metalowe konstrukcje lub
instalacje (ze wzgledu na przeskoki iskrowe do konstrukcji lub instalacji pod wptywem
spadkéw napigcia na przewodzie odprowadzajacym) i zwigkszaja zagrozenie obiektow
wyposazonych we wrazliwe na zaktdcenia elektromagnetyczne urzadzenia (ze wzgledu
na koncentracj¢ pola  magnetycznego  woko6t  pojedynczego  przewodu
odprowadzajacego).

. Tak zwane zwody aktywne moga by¢ w Polsce stosowane, ale tylko zgodnie z

obowiazujaca norma krajowa PN-86/E-05003 lub zgodnie z norma mig¢dzynarodowa
serii IEC 61024. Oznacza to, ze przestrzen chroniona przez pojedyncze zwody pionowe
powinna by¢ wymiarowana za pomoca kata ostonowego nie wigkszego niz 45°, a w
przypadku obiektéw wyzszych niz 30 m - za pomoca kata odpowiednio
zredukowanego. Strefa ostonowa powyzej 60 m, ze wzgledu na wytadowania boczne,
praktycznie nie istnieje.

. Producenci i dystrybutorzy tzw. zwodéw aktywnych, przypisujac im bezpodstawnie

wigksza skuteczno$¢ niz skuteczno$¢ zwodéw zwyklych i powotujac si¢ na trendy
Swiatowe i uzyskiwane opinie, dziataja niezbyt rzetelnie.

Na przyktad firma ,Helita" byla doktadnie poinformowana o koniecznosci
wymiarowania stref ochronnych zgodnie z obligatoryjnymi w Polsce normami. Przed
ok. 20 laty zostata przedstawiona jej negatywna opinia na temat stosowania w Polsce
piorunochronéw radioaktywnych, ktére obecnie sa zakazane réwniez i we Francji, a
przed pigcioma laty zostala zalatwiona negatywnie propozycja przedstawiciela tej
firmy, pana J. ALLAIGRE, dotyczaca stosowania w Polsce nowej generacji zwodow
aktywnych. W swoich ulotkach reklamowych firma ta powotuje si¢ na rézne opinie
instytutow i placéwek naukowych bez podawania zawartych w tych opiniach konkluz;i.
Trudno wprost uwierzy¢, by szanujacy si¢ specjalista z techniki wysokich napi¢e¢ mogt
uznac za prawidtowe zamieszczane w ulotkach zasiggi stref chronionych lub stwierdzi¢,
ze wigksza skuteczno$¢ zapewnia zwdd reklamowany przez firme ,,Helita" niz zwod
pionowy wymiarowany wg Polskiej Normy. Trudno jest tez uwierzy¢, by szanujacy si¢
pracownik naukowy ochrony przeciwpozarowej lub specjalista instalacji i urzadzen
elektrycznych moégt si¢ zgodzi¢ na zmniejszenie skutecznosci ochrony odgromowe;j
obiektow budowlanych w Polsce, a przez to na zwigkszenie ich zagrozenia
piorunowego i pozarowego.

Podobnie firma GALMAR zostala poinformowana, ze wyniki badan zwodéw
w skali laboratoryjnej, nawet gdyby byly pozytywne, nie mogg by¢ przenoszone na
warunki naturalne, gdyz nie ma do tego zadnych podstaw naukowych.
Przeprowadzone dla tej firmy badania w Zakladzie Techniki Wysokich Napieé
Politechniki Warszawskiej mialy wykaza¢ tylko to, czy przedstawione do badan
zwody odpowiadaja normie francuskiej.
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Wyniki byly w czesci pozytywne. Natomiast w programie badan nie bylo mowy o
potwierdzeniu przypisywanej tym zwodom wigkszej skutecznos$ci niz skutecznos¢
zwodow konwencjonalnych. O takim programie nie moglo by¢é mowy, bo
skutecznosci takiej potwierdzi¢ nie mozna.

5. Jezeli tzw. zwody aktywne, w tym réwniez zwody typu PULSAR firmy ,Helita" i
zwody GALACTIV firmy Galmar maja by¢ w Polsce instalowane, to musza by¢ w
pelni przestrzegane postanowienia krajowych norm obligatoryjnych, a w szczegdlnosci
postanowienia dotyczace katow ochronnych z uwzglednieniem kategorii zagrozenia.

6. Wigcej danych nt. promowanej 1 rzeczywistej skuteczno$¢ piorunochronéw z wczesna
emisja strimer6w (ESE) mozna znalez¢ w Przeglqdzie Elektrotechnicznym 1998 nr 11,
s. 282.

Z powazaniem

k/o: Prof. dr hab. A. Sowa,
Dehn + Sohne GMBH %\h
Przedstawicielstwo w Polsce
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Prof. dr hab. inz. Zdobystaw Flisowski
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Raport z badan poréwnawczych skutecznosci dzialania zwod6éw ESE i preta
Franklina - streszczenie.

THE UNIVERSITY OF MANCHESTER nA
INSTITUTE OF SCIENCE AND TECHNOLOGY UM I S T
THE ‘
ELEKTRICAL ENERGI AND POWER

SYDTEM GROUP

DEPARTAMENT OF ELECTRICAL ENDINEERING
AND ELECTRONICS

TEST REPORT
Nr. 43427
Temat sprawozdania: Wynik testu poréwnawczego zwodow Franklina 1 zwodow
Aktywnych ESE.
Dla: W.J. Furse & Co. Ltd. Nottingham.

Niniejsze sprawozdanie zawiera publikacje¢ wynikéw przeprowadzonego testu
badania rzeczywistej skutecznosci trzech ESE zwodéw odgromowych w poréwnaniu do
zwodu Franklina. W sprawozdaniu doktadnie przedstawiono warunki w jakich wykonano
badania. Test byl przeprowadzony w Laboratorium Wysokich Napi¢¢ Uniwersytetu w
Menchester , Instytucie UMIST. Préby i testy przeprowadzono na podstawie wytycznych
francuskiej normy NFC 17-102.

Préby dowiodly, ze przy identycznych uwarunkowaniach elektrycznych i
geometrycznych testu, wytadowania w badane zwody nastgpowaty przypadkowo wobec
czego nie mozna twierdzi¢, ze zwody ESE maja wigksza skuteczno$¢ niz pret Franklina.

Niniejsze wyniki zostaly potwierdzone przez niezalezny test przeprowadzony w
Strathclyde Universitit we wsp6tpracy z UMIST.

Supervisor
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Sposéb prowadzenia testow:

Do badan uzyto standardowych , opatentowanych zwodéw ESE dostgpnych ogdlnie na

rynku. Wybrano nastgpujace typy:

- Dynasphere ( System 3000) produkowany przez Global Lightning Technologies Phy
Ltd. Hobart Australia.

- Pulsar 60 (MH 6012) produkowany przez HELITA Francja.

- Prevectron S6 produkowany przez INDELEC Francja.

Wysokos¢ dla kazdego typu 1 m.

Zwod Franklina:
Miedziany pret o dtugosci 1 m i $rednicy 15 mm.

Geometria ukladu:

Na aluminiowej, uziemionej ptycie 3m x 3m ustawiono zwody w odlegtosci 1 m od siebie.
Elektroda wysokiego napigcia o takich samych wymiarach zamontowana ponad tym
uktadem badanych zwoddéw. Pole modelowano za pomoca generatora Marxa 2MV. W
kolejnych testach zmieniano rodzaje zwodéw ESE jak réwniez zamieniano je miejscami.
W tescie 9 i 10 odleglo$¢ migdzy zwodami zwigkszono do 1,75 m.

Wyniki badan:

Wykonano 12 serii testow przy 420 wygenerowanych zarejestrowanych impulsach pola, z
ktorych:

¢ 200 wyladowan nastapito w pret Franklina (47,6%).

e 165 wytadowan nastapito w zwdd ESE (39,3%).

e 55 wyladowanie nie wystapito (13,1%).

Wnhioski:

Wyniki zebrane podczas prob pokazuja naturalne spektrum wyladowan zar6wno w
zwody ESE jak i pret Franklina - przy identycznych elektrycznych i geometrycznych
warunkach i pokazuja przez to , ze zaden z badanych zwodow nie posiada lepszych
wlasnosci nad innymi.

Literatura:
NFC 17-102 July 1995 Protection of Structures and Open Areas Against Lightning Using
Early Streamer Emission Terminals.
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OCHRONA PRZEPIECIOWA I ODGROMOWA

Gwaltowny rozwdj automatyzacji proceséw technologicznych charakteryzuje sig
coraz wigksza obecnoscia urzadzen elektronicznych, w obiektach przemystowych, stuzby
zdrowia, uzytecznos$ci publicznej, jak 1 w prywatnych budynkach mieszkalnych.
Odpornos¢ tych urzadzen na narazenia udarowe, pradowo- napigciowe, jest niewielka, co
powoduje ogromne straty obserwowane szczegéllnie w okresie wiosennych burz.
Prawidlowo zaprojektowana 1 wykonana kompleksowa ochrona odgromowa i
przepigciowa pozwala zminimalizowa¢ zagrozenie plynace ze strony wytadowan
atmosferycznych dla drogich urzadzen technicznych, tak w instalacji elektrycznej jak i
liniach sygnatowych.

Firma SPINPOL H.T. posiada duze dos$wiadczenie w zastosowaniu ,,Strefowej
Koncepcji Ochrony Przepigciowej”, zarbwno na etapie projektowym jak i w samym
montazu. Nasze biuro projektowo-techniczne wykonuje kompleksowe projekty
techniczne, natomiast fachowa ekipa wykona montaz szybko 1 profesjonalnie.

JesteSmy otwarci na Panstwa propozycje dotyczace wspotpracy w tej nowej, dynamicznie
rozwijajacej si¢ dziedzinie.

Dzial Handlu: Realizujemy dostawy elementéw instalacji odgromowych i
przeciwprzepigciowych z magazynu zlokalizowanego w Kielcach. Obszar dziatania -
teren catej Polski, grupy odbiorcéw - instalatorzy, duze firmy montazowe, hurtownie
elektryczne.

2

Ekipy montazowe: Firma nasza posiada wyszkolona kadr¢ inzynieryjno-techniczng z
niezbgdnymi uprawnieniami i umiejgtnosciami, co pozwala nam na realizacje dowolnie
skomplikowanych i rozleglych projektéw oraz zadan. Prace ekipy sa na biezaco
kontrolowane przez zespoét inzynierski.

Specjalistyczne Biuro Projektowe: Podejmiemy si¢ wykona¢ kazdy dowolnie
skomplikowany projekt kompleksowej ochrony odgromowej obiektu budowlanego. W
dziedzinie zastosowania Strefowej Koncepcji Ochrony Odgromowej. Polecamy przeglad
Listy Referencyjnej naszych Klientow.

Dzial produkcji: Jest to komérka w naszej firmie, ktéra na obecnym etapie jest
najmlodsza formacja probujaca sprosta¢ zamdéwieniom na elementy odgromowe z
Katalogu 2004 i produkowane przez nas ochronniki. W przysztosci zostanie wyposazona
w laboratorium pomiarowo-testowe dysponujaca min. generatorami udaréw.

Porady i konsultacje: To nie dziat - to ludzie - zyczliwi i zawsze gotowi poméc. Od lat
dzielimy si¢ bezinteresownie wiedza z kazdym, kto tego potrzebuje
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Zapraszamy do wizyty na naszych stronach internetowych:
www.spinpol.com.pl
E-mail: spinpol @spinpol.com.pl

P.P.H.U ,,SPINPOL H.T.” sp. jawna.
25-619 Kielce
ul. Chatubinskiego 42
tel./fax.
041/345-74-76;
345-78-76

SPINPOL H.T.



